Séminaire psychanalytique 2003-2004 Jean-Michel LOUKA

mercredi 1°" octobre 2003, 20h45
LA PERVERSION N’EST PLUS CE QU’ELLE ETAIT

Nous étudierons, cette année, ce qu’était la perversion avant Freud, mais surtout avec Freud, puis
Lacan. Cependant, propulsons-nous d’emblée au point ou ce dernier nous abandonne la question.

Nous sommes aux Journées de I’Ecole freudienne de Paris de novembre 1975. Lacan est amené,
comme d’habitude, a conclure. Entre autres choses, il fait savoir ce qu’il lui est venu a la suite d’une
communication qui portait sur la perversion. De quoi s’agissait-il ?

Il s’agissait de la Verleugnung et de la perversion. A cette occasion, je me suis apergu que le terme
de <<desaveu>> que hélas j’ai sanctlonne m0| meme n’était pas approprié. A la vérité, je I’ai
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Contemporaine des Journées novembre 1975, la premiere séafic
séminaire Le Sinthome, confirme I"{jjme approche borroméenne de la qyes

Ce n’est pas que soient rompu's 15 Symbolique, I’Imaginaire et le Réel h‘hi définit la perversion, c’est
gu’ils sont déja distincts et qu’il en faut un quatrieme qui est le sinthome en I’occasion, qu’il faut
supposer tétraédrique ce qui fait le lien borroméen, que perversion ne veut rien dire que version
vers le pére est qu’en somme le pere est un symptdme ou un saint-homme comme vous le voudrez.
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Galerie GUIGON 39, rue de Charenton 75012 Paris (parking Opéra Bastille ou 85, avenue Ledru Rollin)
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